
Приложение 

к решению Федеральной службы по интеллектуальной 

собственности  
 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

по результатам рассмотрения  возражения  заявления 
 

 олле и  в пор дке  установленно   астью  етвертой  ражданско о 

кодекса  оссийской Федера ии  далее -  одекс) и Правила и расс отрени  

и разрешени  федеральны  ор ано  исполнительной власти по 

интеллектуальной собственности споров в ад инистративно  пор дке  

утвержденны и приказо  Министерства науки и высше о образовани  

 оссийской Федера ии и Министерства эконо и еско о развити  

 оссийской Федера ии от 30.04.2020 №644/261  заре истрированны и в 

Министерстве юсти ии  оссийской Федера ии 25.08.2020 за №59454  

вступивши и в силу 06.09.2020  далее – Правила ППС), поданное 

Индивидуальны  предприни ателе  Ма атовой  .П.   еспублика 

 азахстан   .Ал аты  далее – ли о  подавшее возражение) против 

предоставлени  правовой охраны товарно у знаку по свидетельству 

№838625  при это  установила следующее. 

Оспаривае ый товарный знак « » по за вке 

№2021763609 с приоритето  от 30.09.2021 заре истрирован 24.11.2021 в 

 осударственно  реестре товарных знаков и знаков обслуживани  

 оссийской Федера ии  далее -  осреестр) за №838625 в отношении товаров 

и услу  03  35  41, 44 классов М ТУ  указанных в пере не свидетельства. 

Правообладателе  товарно о знака  вл етс  ООО «НЭЙЛ  ОСМЕТИ А»  

Санкт-Петербур   далее - правообладатель). 

Поступившее в Федеральную службу по интеллектуальной 

собственности возражение против предоставлени  правовой охраны 

оспаривае о у товарно у знаку по свидетельству №838625  отивировано 

те    то данна  ре истра и  противоре ит требовани   подпункта 6 пункта 

2 статьи 1512  одекса. 



Доводы возражени  свод тс  к следующе у: 

- 11.10.2016  ежду ко пани  и «GUANGZHOU MISSGEL Со LTD» 

( итай) и «DIVA NAIL TECHNOLOGY» ( азахстан), в ли е Ма атовой 

 сении был заклю ен контракт № 29032017, со ласно которо у китайска  

ко пани  должна производить парфю ерную продук ию под брендо  

«DIVA NAIL TECHNOLOGY» только дл  Ма атовой  сении; 

- на территории  оссийской Федера ии офи иальны  дистрибьюторо  

продук ии выступала ИП Журавлёва Е.И.; 

- длительное вре   вышеуказанна  продук и  поставл лась на 

российский рынок  о  ё  свидетельствуют до оворы поставки с ООО 

« ос етика» и ООО «НЭЙЛ А Т»; 

- однако  ли у  подавше у возражение  стало известно   то ООО 

«НЭЙЛ  ОСМЕТИ А» заре истрировало товарный знак по свидетельству 

№ 838625; 

- решение  Управлени  Федеральной анти онопольной службы  далее 

– УФАС) по Санкт-Петербур у по делу № 078/01/14.4-25/2023 признано в 

действи х ООО «Нейл  ос етика» нарушение  асти 1 статьи 14.4 

Федерально о закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкурен ии», 

выразивше ос  в недобросовестной ре истра ии товарно о знака по 

свидетельству № 838625 и использовании исклю ительно о права на не о; 

- ООО «Нейл  ос етика» знало   то ли о  подавшее возражение  на 

 о ент пода и за вки на ре истра ию спорно о обозна ени  законно 

использовало е о дл  индивидуализа ии производи ых и  товаров и 

оказывае ых услу  без ре истра ии в ка естве товарно о знака  а также то  

 то такое обозна ение приобрело известность среди потребителей; 

- вышеуказанное решение УФАС по Санкт-Петербур у было оспорено 

в Суде по интеллектуальны  права , но было оставлено в силе; 

- не со ласившись с решение  Суда по интеллектуальны  права   

ответ ик обратилс  с касса ионной жалобой в Президиу  Суда по 

интеллектуальны  права   но решение СИП было оставлено в силе. 



На основании изложенно о ли о  подавшее возражение  просит 

прекратить правовую охрану товарно о знака по свидетельству №838625 в 

отношении всех товаров и услу   указанных в пере не свидетельства. 

  возражению приложены следующие  атериалы: 

- вышеупо  нутое решение УФАС по Санкт-Петербур у от 21.06.2023 

по делу № 078/01/14.4-25/2023 (1); 

- решение Суда по интеллектуальны  права  от 10.10.2023 по делу 

№СИП-678/2023 (2); 

- Постановление Суда по интеллектуальны  права  от 25.01.2024 по 

делу №СИП-678/2023 (3). 

Правообладатель  уведо ленный в установленно  пор дке о 

поступивше  возражении  отзыв по  отива  возражени  не предоставил и на 

заседани х колле ий отсутствовал. 

Изучив материалы дела и заслушав участников рассмотрения 

возражения, коллегия установила следующее. 

В соответствии со статьей 14 Федерального закона от 26 июля 2006 

года №135-ФЗ «О защите конкурен ии» не допускаетс  недобросовестна  

конкурен и   св занна  с приобретение  и использование  

исклю ительно о права на средства индивидуализа ии юриди еско о ли а  

средства индивидуализа ии продук ии  работ или услу .  ешение 

федерально о анти онопольно о ор ана о нарушении данно о положени  в 

отношении приобретени  и использовани  исклю ительно о права на 

товарный знак направл етс  заинтересованны  ли о  в федеральный ор ан 

исполнительной власти по интеллектуальной собственности дл  признани  

недействительны  предоставлени  правовой охраны товарно у знаку. 

Со ласно подпункту 6 пункта 2 статьи 1512  одекса предоставление 

правовой охраны товарно у знаку  ожет быть оспорено и признано 

недействительны  полностью или  асти но в те ение все о срока действи  

правовой охраны  если св занные с  осударственной ре истра ией товарно о 



знака действи  правообладател  признаны в установленно  пор дке 

злоупотребление  право  либо недобросовестной конкурен ией. 

В соответствии с пункто  1 статьи 1513  одекса предоставление 

правовой охраны товарно у знаку  ожет быть оспорено по основани   и в 

сроки  которые предус отрены статьей 1512 насто ще о  одекса  путе  

пода и возражени  против тако о предоставлени  в федеральный ор ан 

исполнительной власти по интеллектуальной собственности. 

Необходи о от етить   то при расс отрении возражени  колле и  

у итывала   то на основании пункта 3 статьи 1513  одекса возражение 

против предоставлени  правовой охраны товарно у знаку по основанию  

предус отренно у подпункто  6 пункта 2 статьи 1512  одекса  подаётс  

заинтересованны  ли о . 

Между правообладателе  расс атривае ой ре истра ии и ли о   

подавши  возражение  ведутс  судебные споры  касающиес  признани  

действий правообладател  оспаривае ой ре истра ии акто  

недобросовестной конкурен ии.  

Указанные обсто тельства позвол ют признать ли о  подавшее 

возражение  в заинтересованности пода и насто ще о возражени . 

 ешение  УФАС по Санкт-Петербур у от 21.06.2023 по делу 

№078/01/14.4-25/2023 (1) требовани  Индивидуально о предприни ател  

Ма атовой  .П. удовлетворены  при это  суд признал в действи х ООО 

«Нейл  ос етика» нарушение  асти 1 статьи 14.4 Федерально о закона от 

26.07.2006 №135-ФЗ «О защите конкурен ии»  выразивше ос  в 

недобросовестной ре истра ии товарно о знака по свидетельству №838625 и 

использовании исклю ительно о права на не о. 

 ешение  Суда по интеллектуальны  права  от 10.10.2023 по делу 

№СИП-678/2023 (2) вышеуказанное решение УФАС по Санкт-Петербур у (1) 

было оставлено без из енени . 



Постановление  Суда по интеллектуальны  права  от 25.01.2024 по 

делу №СИП-678/2023 (3) решение Суда по интеллектуальны  права  от 

10.10.2023 по делу №СИП-678/2023 (2) оставлено без из енени .  

Таки  образо   у колле ии и еютс  все основани  дл  удовлетворени  

возражени  против предоставлени  правовой охраны товарно у знаку по 

свидетельству №838625 в соответствии с подпункто  6 пункта 2 статьи 1512 

 одекса. 

 

В соответствии с вышеизложенны   колле и  пришла к выводу о 

нали ии оснований дл  прин ти   оспатенто  следующе о решени : 

удовлетворить возражение, поступившее 15.04.2024, признать 

предоставление правовой охраны товарному знаку по свидетельству 

№838625 недействительным полностью. 

 

 

 

 


